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0 Einfuhrung

Die EG-WRRL (Wasserrahmenrichtlinie) fordert fir diejenigen Flusswasserkorper (FWK =
grolkerer Gewasserabschnitt oder Zusammenfassung mehrerer kleiner Flieligewasser)
Verbesserungen, die aufgrund struktureller (hydromorphologischer) Defizite den sogenann-
ten ,guten 6kologischen Zustand“ bzw. das ,gute 6kologische Potenzial“ nicht erreichen.
Dazu geeignete (Renaturierungs-) Mallnahmen sind im Mallnahmenprogramm nach EG-
WRRL zwar genannt, missen aber nicht zuletzt auch aus Effizienzgriinden (MalRnahmenko-
sten und MalRnahmenwirksamkeit) konkretisiert und verortet werden. Im Hinblick auf eine
zielgerichtete Umsetzung dient dazu ein Umsetzungsfahrplan: das Umsetzungskonzept (UK)
hydromorphologische MafRnahmen. Darin werden die geplanten hydromorphologischen
MafRnahmen flachenscharf und quantitativ dargestellt.

Planungsgebiet fir das UK ist der FWK ,Aiterach, Kirchholzgraben, Giel3iiblgraben, Allach-
bach, Ziehbriickenweggraben, Hartgraben, Harthausener Bach, Moosgraben® (Kurzbezeich-
nung: 1_F365)“ (siehe Anlagen 1.1 und 1.2). Betroffen sind mehrere Gemeindegebiete, d. h.
Verwaltungsgrenzen werden bei der Planung uUberschritten. Das UK umfasst sowohl die
Aiterach als Gewasser 2. Ordnung als auch die Gewasser 3. Ordnung in den Gemeinden
Atting, Bayerbach b. Ergoldsbach, Feldkirchen, Geiselhéring, Leiblfing, Mengkofen,
Mosthenning, und der Stadt Straubing. Am Gewasser 2. Ordnung obliegt dem Freistaat
Bayern — vertreten durch die Wasserwirtschaftsamter Landshut und Deggendorf — die
Unterhaltspflicht und die Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie. An den Gewassern 3.
Ordnung haben die Kommunen diese Zustandigkeit inne. Die Federfihrung zur Aufstellung
des UK liegt beim WWA Deggendorf. Die Kommunen beteiligen sich an den Kosten.
Vorhandene Gewasserentwicklungskonzepte (GEK) dienen als wichtige fachliche Grundla-
ge.

Im vorliegenden UK werden MalRnahmen zur Wiederherstellung der Durchgéangigkeit und
Verbesserung der Gewasserstruktur am FWK 1_F365 dargestellt. Ein weiterer wesentlicher
Schwerpunkt des UK ist die Abstimmung dieser Mallnahmen u.a. mit den Tragern offentli-
cher Belange, den Nutzern der Wasserkraft, den Grundstickseigentimern, sowie die
Beteiligung der Offentlichkeit. Naturschutzfachliche Aspekte, z. B. Synergieeffekte mit
Erhaltungszielen wasserabhangiger Natura 2000-Gebiete, werden ebenfalls im UK bertck-
sichtigt. Der gute Okologische Zustand des FWK 1_F365 kann voraussichtlich wegen des
grolen Umfangs der notwendigen MalRhahmen bis 2021 nicht erreicht werden.

1 Detailinformationen / Stammdaten des FWK 1_F365

Der Flusswasserkdrper ,Aiterach, Kirchholzgraben, Gieldtblgraben, Allachbach, Ziehbric-
kenweggraben, Hartgraben, Harthausener Bach, Moosgraben® liegt anteilig im Stadtgebiet
Straubing sowie in den Gemeindegebieten Aiterhofen, Atting, Bayerbach b. Ergoldsbach,
Feldkirchen, Geiselhdring, Laberweinting, Leiblfing, Mengkofen, Moosthenning und Salching.
Abbildung 1 zeigt die Gemeinden, die sich am UK beteiligen, sowie deren Anteil am UK.



Anteil an der
bearbeiteten
Gewaisser- Gewasser-

Stadt/Markt/Gemeinde lange [km] linge [%]
Atting 0,7 0,7
Bayerbach b. Ergoldsbach 1,0 1,0
Feldkirchen 9,9 10,2
Geiselhoring 9,7 10,0
Leiblfing 4,7 4,9
Mengkofen 20,0 20,7
Moosthenning 1,4 1,4
Straubing 17,7 18,3
kommunal 65,1 67,4
bearbeitete Gewasserlange
(gesamt) 96,6 100,0

Abbildung 1: Anteil der Gemeinden an der bearbeiteten Gewasserlange (WWA DEG 2017)

Die genaue raumliche Lage und Abgrenzung sowie die Lage der Messstelle fir das WRRL-
Monitoring ist aus Anlage 1.2 ersichtlich.

Die folgenden Daten zum Wasserkdrper sind dem Kartendienst Gewasserbewirtschaftung
(www.Ifu.bayern.de/wasser/wrrl/kartendienst, Stand 22.12.2016) entnommen:

Tabelle 1: Beschreibung des FWK / Geographische Lage / Zustandigkeit

Flusswasserkorper-Code (FWK-Code)

1_F365

Langname

Aiterach, Kirchholzgraben, Gie3iblgraben, Allachbach,
Ziehbriickenweggraben, Hartgraben, Harthausener Bach,
Moosgraben

Flussgebietseinheit

Donau (Naab bis Isar)

Planungsraum

Donau (GroRRe Laber bis Isar)

Zustandige Regierung

Niederbayern

Lage i. Amtsbezirk Wasserwirtschaftsamt Deggendorf
Gesamtlange Flusswasserkorper [km] 98,1

Lange Gewasser 1. Ordnung [km] -

Lange Gewasser 2. Ordnung [km] 28,1

Lange Gewasser 3. Ordnung [km] 70

Gemeinde/Stadt (Lange Gewasser 3. Ordnung

Aiterhofen (-), Atting (0,7), Bayerbach b. Ergoldsbach (1)
Feldkirchen (9,9), Geiselhéring (9,7), Laberweinting (1),

r;gmmﬂ:faem:;’)“gs'“t bei der jeweiligen || ciyifing (4,7), Mengkofen (20.2), Moosthenning (1.4),
Parkstetten (-), Salching (-), Straubing (21,1)
GroRe unmittelbares Einzugsgebiet [km?] 263

Einstufung geman §28 WHG (HMWB/AWB) -

Biozonotisch bedeutsamer Gewassertyp Typ 2.1: Bache des Alpenvorlandes




Tabelle 2:  Schutzgebiete

Fischfaunistisches Vorranggewasser nein

EU-Badestelle(n) nein

Wasserentnahme f. d. menschlichen Gebrauch nein

,Donau zwischen Straubing und Vilshofen® (SPA 7142-
FFH-/SPA-Gebiete 471), ,Donauauen zwischen Straubing und Vilshofen* (FFH
7142-301)

Die bearbeiteten Bache werden dem Gewassertyp ,2.1 Bache des Alpenvorlandes® zuge-
ordnet. Dieser Typ hat naturlicherweise folgende Auspragung:

Die Bache des Alpenvorlandes flieRen schwach bis stark geschwungen in einem unver-
zweigten Profil. Es gibt wenige besondere Lauf- und Sohlstrukturen. Das Totholzaufkommen
ist ein wesentlicher strukturierender Faktor. Gerade in den kleineren Bachen nimmt dieses
Substrat groRe Anteile ein und initiiert vereinzelt Laufverlagerungen oder Uferabbriche.
Neben kleinflachigen Makrophytenbestanden kann es auch makrophytenfreie Abschnitte
geben.

Die Bache haben ein ausgeglichenes Abflussgeschehen. Es kommt vereinzelt zu Erosions-
erscheinungen. Der Geschiebehaushalt ist insgesamt ausgeglichen.

Im Kernlebensraum sind die Bache des Alpenvorlandes insgesamt wenig strukturiert. Die
Ufer werden von einem Gewasserrandstreifen begleitet und durch lebensraumtypische
Geholze Uberwiegend beschattet. (Umweltbundesamt 2014, Hydromorphologische Steck-
briefe der deutschen FlieRgewassertypen)

Der FWK 1_F365 ,Aiterach und weitere* besteht zu zwei Drittel der Gewasserlange (insge-
samt 70 km) aus Gewassern 3. Ordnung. Die Aiterach ist ab Dengkofen bis zur Mindung in
die Donau ein Gewasser 2. Ordnung (28 km). Zustandig flr die Unterhaltung fir den
Abschnitt 2. Ordnung ist das WWA Landshut und Deggendorf und fiir die Bache 3. Ordnung
die Gemeinden gemal Tabelle 1.

2  Einstufung und Bewertung des Flusswasserkorpers

Der Flusswasserkorper wird anhand seines chemischen und okologischen Zustandes
bewertet. Der 6kologische Zustand wird auf Grundlage folgender Qualitdtskomponenten
ermittelt:

* Phytoplankton

* Makrophyten und Phytobenthos

* Makrozoobenthos

* Fischfauna

* Flussgebietsspezifische Schadstoffe
Hinsichtlich hydromorphologischer Defizite ist die biologische Qualitditskomponente mafige-
bend. Der 6kologische Zustand des Flusswasserkdrpers 1_F365 ,Aiterach und weitere® wird
als schlecht eingestuft.
Die Bewertung ergibt sich aus der schlechten Bewertung fir die Qualitdtskomponente
Makrozoobenthos — Modul allg. Degradation, die auf hohe strukturelle Defizite hinweist.
Insgesamt erreicht keine Qualitdtskomponente die Zielbewertung ,gut” (Tabelle 3).



Tabelle 3: Bewertung des FWK 1_F365 flir den 2. Bewirtschaftungsplan (Datenstand: Dezember
2015)

Gesamtbewertung - Ergebnisse des Monitoring
Okologischer Zustand Schlecht
Chemischer Zustand Nicht gut*

Qualitatskomponenten des 6kologischen Zustands

Makrozoobenthos — Modul Saprobie MaRig

Makrozoobenthos — Modul allg. Degradation Schlecht

Makrophyten u. Phytobenthos Unbefriedigend
Phytoplankton Nicht relevant

Fischfauna MaRig
Flussgebietsspezifische Schadstoffe Umweltqualitatsnormen erfiillt

Chemischer Zustand

Prioritare Schadstoffe Quecksilber und Quecksilberverbindungen

(*Flachenhaftes Verfehlen der Umweltqualitdtsnormen (UQN) in der EU (insbes. Bei Quecksilber). Die UQN

wurden als dkotoxologische Grenzwerte ausschliel3lich fiir die aquatische Nahrungskette festgelegt.)

3  MaBnahmenprogramm WRRL

Das geforderte Umweltziel des ,guten 6kologischen Zustands* kann fur den Flusswasserkor-
per gemal aktuellem Bewirtschaftungsplan (2016-2021) voraussichtlich bis 2021 nicht
erreicht werden.

Als notwendige Malnahmen zur Zielerreichung werden gemafl Mallhahmenprogramm
2016-2021 (Stand Dezember 2015) fir den FWK 1_F365 folgende Malinahmen genannt:

Tabelle 4: Belastungen und MaRnahmenvorschlage gemal MaRnahmenprogramm 2016-2021

Code
(It. LAWA)

BELASTUNG: PUNKTQUELLEN

Geplante MaBnahme

keine

BELASTUNG: DIFFUSE QUELLEN
N1) MaBnahme mit Synergien fiir Ziele Natura-2000-Gebiet(e)
N2) MaBnahme gemaR Managementplan zur Zielerreichung Natura-2000-Gebiet(e)

28 MaRnahmen zur Reduzierung der Nahrstoffeintrdge durch Anlage von Gewasserschutzstreifen

29 Mafnahmen zur Reduzierung der Nahrstoff- und Feinmaterialeintrage durch Erosion und
Abschwemmung aus der Landwirtschaft

30 MafRnahmen zur Reduzierung der Nahrstoffeintrage durch Auswaschung aus der Landwirt-

schaft

BELASTUNG: WASSERENTNAHMEN
N1) MaBnahme mit Synergien fiir Ziele Natura-2000-Gebiet(e)
N2) MaBnahme gemall Managementplan zur Zielerreichung Natura-2000-Gebiet(e)

keine




Code
(It. LAWA)

BELASTUNG: ABFLUSSREGULIERUNG & MORPHOLOGISCHE VERANDERUNGEN
N1) MaBBnahme mit Synergien fiir Ziele Natura-2000-Gebiet(e)

N2) MalBnahme geméall Managementplan zur Zielerreichung Natura-2000-Gebiet(e)

H) MaBnahme mit Synergien fiir Hochwasserschutz/Hochwasserrisikomanagement

Geplante MaBnahme

MaBnahmen zur Herstellung/Verbesserung der linearen Durchgéngigkeit an Staustu-
69 fen/Flusssperren, Abstiirzen, Durchldssen und sonstigen wasserbaulichen Anlagen
geménR DIN 4048 bzw. 19700 Teil 13

MaBnahmen zur Habitatverbesserung durch Initiieren/ Zulassen einer eigendynamischen

70 Gewdésserentwicklung

BELASTUNG: Andere anthropogene Auswirkungen

keine

KONZEPTIONELLE MASSNAHMEN

504 BeratungsmaRnahmen

508 Vertiefende Untersuchungen und Kontrollen

Die stofflichen Belastungen (Belastung: Diffuse Quellen) entstehen Uberwiegend durch
diffuse Eintrage im Einzugsbereich und durch direkte Eintrage bei ungenigendem Nahrstoff-
rickhaltevermégen der Uferstreifen. Die negativen Auswirkungen zeigen sich neben der
Beeintrachtigung durch Feinsedimente auch durch den Eintrag von Nahrstoffen, die zu einer
- im Monitoring zur Wasserrahmenrichtlinie nachgewiesenen - trophischen Belastung des
FWK fihren. Die MaRnahmen zur Reduzierung des Nahrstoffeintrags sind jedoch nicht
Gegenstand dieses Umsetzungskonzeptes. Zur Zielerreichung der Vorgaben nach Wasser-
rahmenrichtlinie ist es aber notwendig, neben den in diesem Umsetzungskonzept betrachte-
ten, hydromorphologischen Beeintrachtigungen, auch die weiteren Belastungen zu reduzie-
ren/beseitigen, da erhohter Feinsediment- und Nahrstoffeintrag auch die Wirksamkeit von
durchgefiihrten hydromorphologischen Malinahmen beeintrachtigen kénnen.

Die sogenannten ,,hydromorphologischen MaBnahmen* zur Verbesserung der Belastung
+Abflussregulierung und morphologische Veranderungen® wurden in Tabelle 4 kursiv
dargestellt. Nur diese Malinahmen sind Grundlage des Umsetzungskonzeptes und werden
im Weiteren genauer behandelt.

Zusatzlich zu den im MaRnahmenprogramm genannten hydromorphologischen MaRnahmen
Nr. 69 und 70 wurden fir die Planung noch weitere MalRnahmennummern des Katalogs
herangezogen. Die folgende Tabelle listet alle in der Planung beriicksichtigten MaRnahmen
des Bayerischen Mallnahmenkatalogs auf (gemaR Konkordanzliste LAWA_Bayern 2016).

Tabelle 5:  Auszug der im Umsetzungskonzept verwendeten MalRnahmen aus der Konkordanzliste
LAWA_Bayern 2016

Code Bezeichnung ng:;n Bezeichnung
69.1 Wehr/Absturz/Durchlassbauwerk riickbauen
Herstellung/Verbesserung der linearen 69.2 Wehr/Absturz/Durchlassbauwerk ersetzen
Durchgéngigkeit an Staustu- durch ein passierbares BW (z.B. Sohlgleite)
69 fen/Flusssperren, Abstiirzen, Fischauf- und/oder -abstiegsanlage
Durchlassen und sonstigen wasserbau- | gg 4 (technisch oder naturnah) an einem
lichen Anlagen geméaB DIN 4048 bzw. Wehr/Absturz/Durchlassbauwerk umbau-
19700 Teil 13 en/optimieren
69.5 Sonstige MaBnahmen zur Verbesserung der
' Durchgéngigkeit (z.B. Sohlrampe)




Code

Bezeichnung

Bayern
Code

Bezeichnung

70

MaBnahmen zur Habitatverbesserung
durch Initiieren/Zulassen einer
eigendynamischen Ge-
wésserentwicklung

701

Flachenerwerb zur eigendynamischen
Entwicklung

70.2

Massive Sicherungen (Ufer/Sohle)
beseitigen/reduzieren

70.3

Ergénzende MaBnahmen zum Initiieren
eigendynamischer Gewésserentwicklung

71

MaBnahmen zur Habitatverbesserung
im vorhandenen Profil

LAWA-Code

Bauliche MaBnahmen zur Verbesserung der
Sohlstruktur, Breiten-/ und Tiefenvarianz
ohne Anderung der Linienfiihrung
(insbesondere wenn keine Flache flr
Eigenentwicklung vorhanden ist), z.B.
Einbringen von Stdrsteinen oder Totholz zur
Erhéhung der Stromungsdiversitat,
Erhéhung des Totholzdargebots, Anlage von
Kieslaichplatzen

72

MaBnahmen zur Habitatverbesserung
im Gewasser durch Laufveranderung,
Ufer- oder Sohlgestaltung

721

Gewasserprofil naturnah umgestalten

72.2

Naturnahen Gewasserlauf anlegen
(Neuanlage oder Reaktivierung)

72.3

Punktuelle MaBnahmen zur Habitatverbes-
serung mit Veranderung des Ge-
wasserprofils (z.B. Kiesbank mobilisieren)

72.4

Auflockern starrer/monotoner Uferlinien

73

MaBnahmen zur Habitatverbesserung
im Uferbereich

731

Ufergehdlzsaum herstellen oder entwickeln

73.2

Hochstaudenflur/Réhricht herstellen oder
entwickeln

73.3

Ufervegetation erhalten, naturnah pflegen

74

MaBnahmen zur Auenentwicklung und
zur Verbesserung von Habitaten

741

Priméaraue naturnah wiederherstellen

74.2

Priméaraue naturnah entwickeln

74.5

Sonstige MaBnahmen zur Auenentwicklung
und zur Verbesserung von Habitaten (z. B.
Gewassersohle anheben, Uferrehne
abtragen, Flutrinne aktivieren)

79

MaBnahmen zur Anpassung/
Optimierung der Gewasserunterhaltung

Anpassung/Optimierung/Umstellung der
Gewasserunterhaltung (gemaB § 39 WHG)
mit dem Ziel einer auf 6kologische und
naturschutzfachliche Anforderungen
abgestimmten Unterhaltung und Entwicklung
standortgerechter Ufervegetation

85

MaBnahmen zur Reduzierung anderer
hydromorphologischer Belastungen

85.1

Gewasser begleitende Wege oder Leitungen
vom Flusslauf abriicken

4 Gewaisserentwicklungskonzepte

Gewasserentwicklungskonzepte (GEK)

Dieser

Bezug auf hydromorphologische Belastungen dienen.

Ansatz geht in der Regel

beinhalten eine umfassende Betrachtung des
Gewassers in Hinblick auf Okologie, vorbeugenden Hochwasserschutz sowie Landschafts-
bild/ Erholung.

Uber die Vorgaben und Ziele der EG-
Wasserrahmenrichtlinie hinaus. Die Gewasserentwicklungskonzepte stellen jedoch eine gute
fachliche Grundlage fiur die Auswahl geeigneter MaRnahmen im Hinblick auf die Umsetzung
der EG-Wasserrahmenrichtlinie dar. Im Umsetzungskonzept wurden die MalRnahmenhinwei-
se der Gewasserentwicklungspléane bericksichtigt, die der Zielerreichung der WRRL in
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Fur den FWK ,Aiterach und weitere” liegen nahezu flachendeckend Gewasserentwicklungs-
konzepte vor, die in Tabelle 5 aufgelistet sind.

Tabelle 6: Auflistung der vorhandenen Gewasserentwicklungskonzepte

Gewadsserabschnitt (GEK) Oere::,J.r;g Verfasser Jahr

glttrzrjkgz (Landkreis Straubing - Bogen, Stadt 2 Team Umwelt Landschaft 2008
9)

Aiterach (Gemeinde Mengkofen) 3 g'j‘hr;ggﬁtsgemei”“haﬂ Geoplan/ | 5506
Allachbach (Stadt Straubing) 3 Buro Dipl.-Ing. Gerald Eska 2009
Allachbach (Gem. Feldkirchen) 3 Biro Dipl.-Ing. Gerald Eska 2008
Giel3iiblgraben (Gemeinde Mengkofen) 3 g?hr:ggﬁfgemeinschaft Geoplan / 2006
GieRiblgraben (Gemeinde Mosthenning) 3 Is‘fagfi’tsa&r%?tzr}zz;us die Land- 2010
Hartgraben (Stadt Straubing) 3 Biiro Dipl.-Ing. Gerald Eska 2009
Hartgraben (Gem. Feldkirchen) 3 Biiro Dipl.-Ing. Gerald Eska 2008
Harthausener Bach (Stadt Straubing) 3 Biiro Dipl.-Ing. Gerald Eska 2009
Harthausener Bach (Gem. Feldkirchen) 3 Biro Dipl.-Ing. Gerald Eska 2008
Hausmettinger Bach (Gem. Feldkirchen) 3 Biro Dipl.-Ing. Gerald Eska 2008
Hausmettinger Bach (Gem. Leiblfing) 3 Sehlhoff GmbH 0.A.
Kirchholzgraben (Gemeinde Mengkofen) 3 glc?hrlnggﬁtsgemeinschaft Geoplan / 2006
Moosgraben (Stadt Straubing) 3 Buro Dipl.-Ing. Gerald Eska 2009
Ziehbriickenweggraben (Stadt Straubing) 3 Buro Dipl.-Ing. Gerald Eska 2009
Ziehbriickenweggraben (Gem. Feldkirchen) 3 Buro Dipl.-Ing. Gerald Eska 2008

Fur folgende Gewasserabschnitte liegen derzeit keine Gewasserentwicklungskonzepte vor:

- Aiterach 2: Abschnitt innerhalb der Gemeinde Mengkofen: ab Ettenkofen nach Norden
hin bis zur Landkreisgrenze Dingolfing - Landau / Straubing - Bogen bei Falterloh; es
handelt sich um einen Gewasserabschnitt 2. Ordnung im Zustandigkeitsbereich des
WWA Landshut

- Aiterach 3: Abschnitt innerhalb der Gemeinde Bayerbach bei Ergoldsbach

- Hausmettinger Bach: Abschnitt innerhalb der Gemeinde Geiselhdring

- Hartgraben: Abschnitt innerhalb der Gemeinde Geiselhdring

- Harthausener Bach: Abschnitt innerhalb der Gemeinde Geiselhdring

- Moosgraben: Abschnitt innerhalb der Gemeinde Atting

5 Grundsitze fiir die MaBnahmenvorschlage

Im MafRnahmenprogramm des Bewirtschaftungsplans (siehe Kapitel 4) sind die MalRnahmen
fur jeden Flusswasserkorper noch ohne Verortung und wenig konkret festgelegt. Aufgabe
des Umsetzungskonzeptes ist es, die Mallnhahmen unter Beriicksichtigung der Realisierbar-
keit zu konkretisieren. Dazu werden die MalRnahmen flachenscharf und quantitativ darge-
stellt und beschrieben, um den Schritt vom MalRnahmenprogramm zum konkreten Projekt,
d.h. zum Durchfiihren von MalRnahmen, zu erleichtern.
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Die Konkretisierung der MaRhahmen ist dabei hinsichtlich Auswahl, Ausdehnung, Verortung
und Priorisierung fiur jeden Flusswasserkdrper von verschiedenen Randbedingungen
abhangig.
Die wichtigsten allgemeingultigen Kriterien sind in diesem Zusammenhang:
* MaBnahmenverbund und Wiederbesiedlungspotenzial gemal ,Strahlwirkungskon-
zept®, (Dt. Rat fur Landespflege, 2008)
Durchgangigkeit (Lebensraumvernetzung)
Vorhandene stoffliche Belastungen/weitere Stoérfaktoren
Einbindung in Gesamtplanung/Zielkonflikte
Kosten- /Nutzeneffizienz
Realisierbarkeit (rechtlich, finanziell, Flachenverfliigbarkeit, Akzeptanz).

5.1 MaRBnahmenverbund und Wiederbesiedlungspotenzial

Die UmsetzungsmafRnahmen wurden entsprechend dem Prinzip des ,Strahlwirkungskonzep-
tes“ geplant. Dieses geht davon aus, dass naturnahe Gewasserabschnitte (sog. ,Strahlur-
spriinge®) eine positive Wirkung auf den dkologischen Zustand angrenzender, weniger na-
turnaher Abschnitte (,Strahlweg®) besitzen. Die Reichweite der Strahlwirkung lasst sich dabei
durch Trittsteine (= strukturverbessernde MalRnahmen kleineren Umfangs) vergrofern
(LANUV NRW 2011) (Abb. 2).

Die Einteilung der verschiedenen Funktionsabschnitte (Strahlursprung/-weg) erfolgt dabei
anhand der vorliegenden Gewasserstrukturkartierung (GSK).

Strahlurspriinge sollten mindestens der Gewasserstrukturklasse 3 entsprechen.

Beagriffe Strahlursprung  Strahiweq Strahlursprung Srahiweg- Strahlursprung  Strahiweg Strahlursprung Strahiweg
veldngerung mit im Neben-
durch Trittsteine Stérung gewdsser
ay : S/_\
............................ .r:> ,._._.,...........,....,4.‘......,.......-v~';>, arnen » .nu.mv..u........‘.-..gs
Strahlwirkung
< < <

Abundanz
Fische

Makrozoobenthos l
Makrophyten/

Phytobenthos

Anzahl der

typspez. Taxa

Abbildung 2: Schematische Darstellung der Strahlwirkung auf die Abundanz und Anzahl der relevan-
ten Organismen im Gewasser (aus Dt. Rat fir Landespflege, 2008)

Auch flr Strahlwege sind Mindestanspriiche der Gewasserstrukturqualitat zu erfillen:

Ein nicht durchgangiges Querbauwerk beendet die Strahlwirkung. Strukturell schlechte
Abschnitte (GSK 6 und 7) sind nur auf relativ kurzen Abschnitten durchgangig fir die
Gewasserorganismen. Der Strahlweg wird somit durch eine schlechte Gewasserstruktur
erheblich verklrzt (Tabelle 7).

Tabelle 7:  Mindestlange des Strahlursprungs und zu erwartende Lange des Strahlweges (aus Dt.
Rat fur Landespflege, 2008)
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Mindestls Zu erwartende Lidnge des
FlieRgewsissert Qualititskomponenten des Strl:hli?'salr"l?: Strahlwegs (km)
9 yp okologischen Zustands (km;) 9 in FlieR3- entgegen der
richtung FlieRrichtung
Makrozoobenthos 4,0 1,5
Analog Typ 9: Makrophyten, Phytobenthos 1,5 2,0 -
Feip- bils grib- Fischfauna 20,0 5,0
Mittelgebirgsfliisse

Im FWK ,Aiterach und weitere“ entsprechen nur der Oberlauf des Hausmettinger Baches
(Gewasserstrukturklasse 2) und zwei kurze Abschnitte der Aiterach (jeweils Gewasserstruk-
turklasse 3) den Anforderungen an einen Strahlursprung (Anmerkung: It. Karten, geschatzt,
ist der Abschnitt des Hausmettinger Baches ca. 1 km lang; die Aiterach-Abschnitte sind
weniger als 1 km lang). Alle Ubrigen Flielkgewasserstrecken sind in Gewasserstrukturklasse
4 und schlechter eingestuft. In weiten Bereichen entsprechen die Gewasser sogar nur
Strukturklasse 6 und 7 und kénnen damit nicht die Grundbedingungen fir einen Strahlweg
erfillen. Insbesondere im Stadtgebiet Straubing sind deshalb die Gewasserlaufe nahezu
durchgehend mit Umsetzungsmaflinahmen beplant.

5.2 Durchgangigkeit

Die lineare Durchgangigkeit der Gewasser wird bei den Gewaéassern 3. Ordnung vor allem
durch Verrohrung von Gewasserstrecken und kleinen Rohrdurchlassen behindert.

Absturze sind im Siedlungsbereich zu finden. Die Wehranlagen befinden sich vor allem an
der Aiterach, sind jedoch zum Uberwiegenden Teil aufgelassen und bereits durchgangig
gestaltet.

5.3 Stoffliche Belastungen und Stoérfaktoren

Stoffliche Belastungen sind durch Siedlungsgebiete und fehlenden Uferstreifen bei direkt
angrenzender intensiver landwirtschaftlichen Nutzung nahezu durchgehend vorhanden,
jedoch nicht Gegenstand des vorliegenden UK.

5.4 Einbindung in Gesamtplanung/ Zielkonflikte

. Hochwasserschutz

Da sich Teile des betrachteten FWK innerhalb besiedelter Bereiche befinden, ist es von
besonderer Bedeutung, dass die in diesem Umsetzungskonzept erarbeiteten Mallhahmen
keine negativen, relevanten Auswirkungen auf das Abflussverhalten und damit auf die
Hochwassersituation haben. Fir die au3erhalb von besiedeltem Gebiet gelegenen Fliel3ge-
wasserabschnitte ist die Verbesserung der Retentionsfahigkeit der Auen ein wesentliches
Ziel.

. Naturschutz

Der Flusswasserkorper ,Aiterach und weitere“ (1_F365) grenzt im Norden an die NATURA
2000-Gebiete der Donauauen an (,Donau zwischen Straubing und Vilshofen* (SPA 7142-
471), ,Donauauen zwischen Straubing und Vilshofen“ (FFH 7142-301)). Die Optimierung des
Mindungsgebietes der Aiterach in die Donau hat zum Ziel, die Auffindbarkeit der Aiterach flr
die Donaufische zu erhéhen und damit zusatzliche Habitatstrukturen zu bieten. In den
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Wiesenbritergebieten am Moosgraben wird auf Geholzpflanzungen verzichtet, um die offene
Landschaftsstruktur zu erhalten.

Die im Projektgebiet vorhandenen zahlreichen Biotopflachen (siehe Biotopkartierung des
Bayerischen Landesamtes fur Umwelt) und die Eintrége der Artenschutzkartierung (Arten-
schutzkartierung Bayern, Bayer. Landesamt fir Umwelt) wurden bei der Planung der
MafRnahmen bericksichtigt.

Vorgaben und Planungen aus dem Naturschutz werden im Abstimmungsprozess behandelt.
Bei der Konkretisierung der Planung muss die Fachbehdrde einbezogen werden.

. Denkmalschutz

Durch die MaBnahmen des Umsetzungskonzeptes sind keine Bau- oder Bodendenkmaler
betroffen (Quelle: BayernAtlas ,Denkmal®).

Hinweis: Eventuell wahrend der MalRnahmenumsetzung zu Tage tretende Bodendenkmaler
unterliegen der Meldepflicht an das Bayerische Landesamt fur Denkmalpflege oder die
Untere Denkmalschutzbehdrde.

. Freizeitnutzungen

Die Aiterach im Bereich 2.0rdnung wird als Angelgewasser genutzt.

5.5 Realisierbarkeit (rechtlich, finanziell, Flachenverfiuigbarkeit, Akzeptanz)

Neben den okologisch-fachlichen Grinden wurde bei der Planung und Verortung der
einzelnen Mallnahmen auch die Realisierbarkeit als Kriterium herangezogen. Wenn von
einer gleichwertigen Wirksamkeit der Mallnahmen ausgegangen werden konnte, wurde
versucht Malknahmen vor allem auf Flachen zu planen, die bereits im Besitz der &ffentlichen
Hand (Kommunen und Freistaat Bayern) sind. Ebenso wurde bei der Planung der Zuschnitt
und die Grol3e der beplanten Flurstiicke berlcksichtigt.

Die Realisierbarkeit der MalRihahmen wird insbesondere in Bezug auf den notwendigen
Grunderwerb durch Gesprache mit den Grundeigentimern abgeschatzt und in die Kategori-
en Bewirtschaftungsplan 2 (2016 bis 2021), Bewirtschaftungsplan 3 (2022 bis 2027) sowie
derzeit nicht durchflhrbar eingeteilt.

Folgende Realisierungsabstufung ist in den MaRnahmenplanen dargestellt:

MaBnahmen bereits durchgefiihrt:
Darunter fallen auch Malnahmen, bei denen die Planungsphase bereits weitgehend
abgeschlossen ist.

MaRBnahmen realisierbar im Bewirtschaftungszeitraum 2 (BW2) 2016 bis 2021:

. MaRnahmen im Rahmen der Gewdasserunterhaltung mit relativ geringem finanziellen
Aufwand und ohne Grunderwerb:
Anpassung von Sohlschwellen, Einbringen von Strukturelementen, Pflege vorhandener
Ufergehdlzsdume, Pflanzung von Gehdlzen im vorhandenen Profil

. MafRnahmen auf Grundstiicken des Freistaates Bayern oder der Kommunen

o Maflnahmen auf Fremdgrundstlicken, fir die die betroffenen Grundstiickseigentimer
Bereitschaft zum Verkauf oder Tausch gezeigt haben
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MaBnahmen realisierbar im Bewirtschaftungszeitraum 3 (BW3) 2022 bis 2027:

. MaRnahmen zur Verbesserung der Durchgangigkeit, mit zum Teil erheblichen bauli-
chen Aufwand, wie Anpassung/Ersetzen von Abstlirzen und Durchlassen

. Malnahmen, bei denen Verkaufs-/Tauschbereitschaft zu einem spateren Zeitpunkt
signalisiert wurde

MaBnahmen derzeit nicht realisierbar

. Keine Verkaufs-/Tauschbereitschaft

. Derzeit keine Gesprache zur Tausch-/Verkaufsbereitschaft seitens der Gemeinde
gewilnscht, da diese erst moglichst zeitnah zur geplanten Umsetzung stattfinden sol-
len.

6 MaBRnahmenvorschldge unter Beriicksichtigung der Realisierbarkeit

Die Lage der MalRinahmen ist in den Anlagen 3.1 bis 3.7 dargestellt. Anlage 2 enthalt einen
Ubersichtslageplan zur Orientierung. In Ergénzung dazu finden sich Erlduterungen in den
MaRnahmenibersichten (Anlagen 4.1 bis 4.10). Hier gibt es fir jedes Gewasser eine
Ubersicht sowie fir die Aiterach einen fir den Teil Gewasser 2. Ordnung und einen fir
Gewasser 3. Ordnung.

Tabelle 8:  Zuordnung der MaRnahmenubersichten der Gewasser (Anlage 4) zu den Lageplan-
karten (Anlage 3)

Lageplan MaBnahmen Tabellen MaBnahmeniibersicht Gewisser
Anlage 3 Anlage 4
Anl_3 1_Lageplan_Hymo Anl_4 1 Massnahmenubersicht_Ai2 Aiterach Il. Ordnung
Anl_3_2_Lageplan_Hymo Anl_4_1_Massnahmenubersicht_Ai2 Aiterach Il. Ordnung
Anl_3 3 Lageplan_Hymo Anl_4_1_Massnahmenibersicht_Ai2 Aiterach Il. Ordnung
Anl_3_ 4 Lageplan_Hymo Anl_4_1_MassnahmenuUbersicht_Ai2 Aiterach Il. Ordnung
Anl_4_2 MassnahmenuUbersicht_Ai3 Aiterach Ill. Ordnung
Anl_3 5 Lageplan_Hymo Anl_4_7_ Massnahmenibersicht_Ggr Giel3liblgraben
Anl_4_8 Massnahmenibersicht_Kgr Kirchholzgraben
Anl_4_3 Massnahmenubersicht_Hb Harthausener Bach
Anl_3_6_Lageplan_Hymo Anl_4_4_Massnahmenubersicht_Hgr Hartgraben
Anl_4 5 Massnahmenubersicht Hmb Hausmettinger Bach
Anl_4 3 Massnahmenubersicht Hb Harthausener Bach
Anl_4_6_Massnahmenibersicht_Zgr Ziehbriickweggraben
Anl_3_7_Lageplan_Hymo
Anl_4_9 Massnahmenibersicht_All Allachbach
Anl_4_10_Massnahmenubersicht_Mgr Moosgraben
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6.1 MaRBnahmen zur Herstellung der linearen Durchgéangigkeit

(BY-Code 69.1, 69.2, 69.4, 69.5)

Eine eingeschrankte Durchgangigkeit besteht bei den betrachteten Gewassern vor allem
durch Durchlasse unter Verkehrswegen, die bei den kleinen Nebenbachen oft auch nur aus
engen Rohrverbindungen bestehen. Bei den breiteren Gewassern — Aiterach und Allach-
bach— sind Briickenbauwerke zwar oft breit genug, jedoch haufig mit kleinen Abstlirzen
verbunden. MaRnahmen zur Herstellung der Durchgéngigkeit, insbesondere an den schma-
len Nebengewassern, sind zwar winschenswert, aber erscheinen nicht prioritar im Verhaltnis
zu den Ubrigen teils erheblichen Strukturdefiziten der kleinen Graben. Sie sollten jedoch
sukzessiv im Zuge von anstehenden Wege- und Strallenbaumalinahmen umgesetzt werden.
Wehre bestehen an der Aiterach und dem Allachbach/Hausmettinger Bach. Sie sind
grofltenteils stillgelegt und durchgangig. Einzelne Malnahmen zur Verbesserung der
Durchgéangigkeit der Umgehungsgewasser sind notwendig und machbar.

Zur Stabilisierung der Sohle gegen Eintiefung sind insbesondere an der Aiterach Il. Ordnung
und im Stadtgebiet Straubing am Allachbach zahlreiche Sohlschwellen und kleine Abstlirze
eingebaut, die zur Verbesserung der Durchgéangigkeit aufgeldst oder optimiert werden sollen
ohne die Sohlstitzung zu geféhrden.

6.2 MaBnahmen zur Habitatverbesserung durch eigendynamische
Gewasserentwicklung
(BY-Code 70.1 bis 70.3)
Fir eine Habitatverbesserung durch eine eigendynamische Gewasserentwicklung muss dem
jeweiligen Gewasser Raum gegeben werden. Hierfur sind grundsatzlich 10 m breite Ufer-
streifen notwendig, nur an den sehr kleinen Oberlaufen kdbnnen auch 5 m Breite ausreichend
sein.
Im Bereich der Aiterach II. Ordnung findet in vielen maandrierenden Bereichen eine eigen-
dynamische Gewasserentwicklung mit zum Teil starken Uferanbriichen statt. Dies ist
grundsatzlich zu begrifRen, um die Steilufer als wertvolle Lebensraumstrukturen zu erhalten.
Jedoch sollte zur Erhaltung einer guten Gewasserqualitdt und den Habitatstrukturen far
Fische (offene Kies- und Sandinseln) UbermaBiger nahrstoffreicher Sedimenteintrag
vermieden werden. Mit Hilfe von Strdmungslenkern kénnen Uferabbriche zum Teil gebremst
werden. AuRerdem helfen ausreichend breite Uferstreifen mit stabilisierenden Erlenpflan-
zungen sowie Abflussbremsen und Strukturverbesserungen in den begradigten Abschnitten
oberhalb, einen tGbermaRigen Bodeneintrag durch Abbriche zu vermeiden.

6.3 MaRnahmen zur Habitatverbesserung im vorhandenen Profil
(BY-Code 71)

In stark begradigten und eingetieften Abschnitten an den Graben (insbesondere Hartgraben
und Ziehbrickweggraben) bzw. innerhalb des Hochwasserprofils der Gewasser in Sied-
lungsbereichen (Aiterach Il, Allachbach, Moosgraben) sind umfassende Strukturverbesse-
rungsmafinahmen, die die Aue miteinbeziehen und die Gewasserentwicklung eigendyna-
misch initiieren, nicht mdglich. Die Verbesserung der Habitatstrukturen kann hier nur
kleinrdumig durch Stoérsteine und Totholz erfolgen (Abbildung 3). Innerhalb des vorhandenen
Profils kdnnen sich dadurch insbesondere durch die Erhéhung der Strémungsdiversitat auch
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bei relativ geradlinigem Gewasserverlauf, der ja fir die bearbeiteten Gewasser/Graben
durchaus zum Teil typisch ist, entscheidende Habitatverbesserungen entwickeln.

Prinzipskizze

Abbildung 3: Wirkungsweise von Verbesserungsmaflinahmen im vorhandenen Profil (aus LfU 2011:
Wasserrahmenrichtlinie: mit Hilfe des Umsetzungskonzeptes zur Ausfiihrung)

6.4 MaBRnahmen zur Habitatverbesserung im Gewasser durch
Laufveranderung, Ufer- oder Sohilgestaltung

(BY-Code 72.1 bis 72.4)

Neben der kompletten Neuanlage eines naturnahen Gewasserlaufes auf verrohrten
Teilstlicken (z.B. Ziehbrickweggraben, Hartgraben, Harthausener Bach, Giel3liblgraben) ist
im Bereich des Umsetzungskonzeptes Aiterach insbesondere die Auflockerung star-
rer/monotoner Uferlinien durch Auflésen und Umbau vorhandener Uferbefestigungen und
durch die Abflachung von Gleitufern vorgesehen, um das Gewasserprofil zu verbreitern und
die Verzahnung von Wasser- und Landlebensrdumen zu verbessern (Abbildung 4).

vorher nachher Profilaufweitung
(wechselseitig)

mit Aushub

Abb. 411 Wechselseitige Aufweitung des Querprofils (Quelle: Geaier 2005)

Abbildung 4:wechselseitige Aufweitung des Querprofils (Quelle: Gebler 2005) aus Thiringer
Landesanstalt fir Umwelt und Geologie 2011

17



6.5 MaBRnahmen zur Habitatverbesserung im Uferbereich
(BY-Code 73.1 bis 73.3)

Die Landschaft sidlich Straubing ist durch intensive Landwirtschaft mit einem hohen Defizit
an naturnahen Gehdlzelementen gekennzeichnet. Ufergehdlzsdume leisten nicht nur einen
wichtigen Beitrag zur Habitatverbesserung an den Gewassern, sondern auch zur Land-
schaftsgestaltung und Biotopvernetzung. Der Aufbau neuer Ufergehdlzsdume und die
naturnahe Entwicklung der vorhandenen, zum Teil vor Jahrzehnten im Zuge von Flurneuord-
nungsverfahren gepflanzten Uferbegleitgehdlze, stellen deshalb einen wesentlichen Maf}-
nahmenschwerpunkt dar. Hierbei ist grundsatzlich die friher Ubliche linienhafte Bepflanzung
zu vermeiden, die im Laufe der Jahre einen durchgehend beschattenden Geholztunnel
geschaffen hat. Stattdessen sollen wechselseitige Pflanzungen insbesondere an Prallufer
auch bis zur Mittelwasserlinie herabreichend geschaffen werden. Bei unbepflanzten Ab-
schnitten (insbesondere Gleitufern) ist Raum fur Hochstaudensaume und —fluren zu belas-
sen (Abbildung 5). Die partielle Beschattung unterbindet zu starkes Pflanzenwachstum im
Gewasserbett, lasst jedoch auch Lichteinfall mit Erwarmung von Gewasserbettbereichen zu,
so dass auch eine Vielfalt an Licht- und Temperaturbereichen im Gewasserlebensraum
gegeben ist. Im Bereich des Wiesenbritergebiets am Moosgraben westlich von Straubing ist
eine Neupflanzung von Geholzen nicht erwlnscht, hier sollen als naturnahe Bereiche
Hochstaudensaume entlang des Grabens geférdert werden.

Al A/

Keine limenhafte Bepfanzung sondern gruppenformege luckige Bepflanzung

Rl e X

BESS el s :

Eine durchgehende Bepflanrung lasst keine Durch punktuelle Entnahme von Balumen kann
Strukturierung 1u. (© = gofalite Baurme) sich eine strulturreiche Uterlinie ausbiiden

Abbildung 5: Vorgehensweise bei Neupflanzungen und beim Ausdinnen vorhandener dichter
linienhafter Ufergehdlze (Quelle: Gebler 2005) aus Thiringer Landesanstalt fiur Umwelt
und Geologie 2011

6.6 MaRnahmen zur Auenentwicklung und zur Verbesserung von Habitaten
(BY-Code 74.1 und 74.2, 74.5)

Ist eine Wiederherstellung oder Entwicklung einer Primaraue aufgrund der wenig eingetieften
Lage des Gewassers im Gelande und der freien Aue ohne Restriktionen noch méglich, sind

diese Mallnahmen als umfassendste Verbesserung der Gewasser vorgeschlagen. Bei
Ruckverlegung des Gewassers in den Taltiefpunkt (z.B. Hausmettinger Bach, Aiterach Ill.
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Ordnung) schlief3t diese MaRnahme die Neugestaltung eines naturnahen Gewasserlaufes
ein.

6.7 MaRnahmen zur Anpassung/ Optimierung der Gewasserunterhaltung

(BY-Code 79)

Gerade bei geradlinigen Graben ist abschnittsweise durch die fehlenden Uferstreifen der
Sedimenteintrag stark, sodass durch den daraus resultierenden starken Pflanzenaufwuchs
der Wasserabfluss nicht mehr gegeben ist. Auch der Moosgraben wachst im Oberlauf durch
seine geringe FlieRgeschwindigkeit sehr stark zu. Sollten trotz anderer Ma3nahmen (Uferge-
holze, Uferstreifen, Strukturverbesserungen im Gewasserbett) Gewasserbettrdumungen
unumganglich sein, um einen Abfluss zu gewahrleisten, sind diese lebensraumschonend und
—erhaltend und in kleinen Abschnitten durchzufiihren. Dies gilt fir alle Gewasser des
vorliegenden Umsetzungskonzeptes. Als eigenstandige MalRnahme ist die Optimierung der
Gewasserunterhaltung am Oberlauf des Moosgrabens genannt, wo 2016 eine vollstandige
Grabenraumung mit Einbeziehung der Ufer stattgefunden hatte.

6.8 MaRnahmen zur Reduzierung anderer hydromorphologischer
Belastungen

(BY-Code 85.1 Gewasserbegleitende Wege abriicken)

Diese Malinahme wird nur im Stadtgebiet Straubing am Ziehbriickweggraben als eigenstan-
dige MaRnahmenkomponente genannt, wo das Abrticken/Aufldsen von Ful- oder Radwegen
die Grundvoraussetzung von weiteren hydromorphologischen Malinahmen darstellt.

7 Flachenbedarf

Nach Madglichkeit wurden die MaRnahmen auf Flachen im Besitz der offentlichen Hand
geplant.

Der zusatzliche Flachenbedarf wurde durch Schatzung ermittelt (Anlage 4).

Far die Initierung eigendynamischer Entwicklung (70.1), den Aufbau von Ufergehdlz- und
Hochstaudensaumen (73.1 und 73.2), der naturnahen Umgestaltung des Gewasserprofils
(wechselseitige Abflachungen) (72.1 und 72.3) und der Auflésung von verbauten Uferlinien
(72.4) sind in der Regel mindestens beidseits 10 m Uferstreifen erforderlich. Bei den sehr
schmalen Oberlaufen der Bache sind unter Umstéanden auch Uferstreifen von 5 m Breite
ausreichend.

Die MalRnahmen ,72.1 Gewasserprofil naturnah umgestalten® auf grof3er Lange und 74.1
und 74.2 ,Primaraue wiederherstellen bzw. entwickeln® bendtigen Gelandestreifen von
insgesamt 40 m (20 bis 30 m an schmalen Oberlaufen) im Talraum bzw. je nach Gelandesi-
tuation ganze Grundsticksteile (Maanderflachen, Grundstlickszwickel, Abstandsflachen zu
Stralien etc.).

Insgesamt ist von einem Flachenbedarf von ca. 35 ha auszugehen.

Hierbei entfallt auf den Freistaat Bayern an den Abschnitten der Aiterach Il Ordnung und am
Moosgraben eine Flache von 8 ha und im Zustandigkeitsbereich der Kommunen fiir die
Ubrigen FlieRgewasserabschnitte eine Flache von 27 ha.
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8 Kostenschatzung

Die Kostenschatzung fiir die MalRnahmen orientiert sich am Preisspiegel flir hydromorpholo-
gische MalRnahmen des LfU vom 04.02.2014. Die geschatzten Kosten sind in Anlage 4 pro
Gewasser nach Bewirtschaftungszeitrdumen und Gemeinden bzw. Wasserwirtschaftsamtern
aufgelistet. Tabelle 9 fasst die Gesamtkostenschatzung pro Gemeinde/WWA zusammen.

Tabelle 9:  Aufstellung der geschatzten Gesamtkosten pro Gemeinde und WWA

Gemeinde/WWA Kostenschatzung Gewasser

WWA Deggendorf 1.045.300 € Aiterach 11.0rdnung, Moosgraben
(Fkm 0,0 bis 3,5)

WWA Landshut 193.800 € Aiterach Il. Ordnung

Atting 67.500 € Moosgraben

Bayerbach b. Ergoldsbach 244.000 € Aiterach Ill. Ordnung

Feldkirchen 675.400 € Hausmettinger Bach, Ziehbrlick-
weggraben

Geiselhoring 702.650 € Harthauser Bach, Hartgraben

Leiblfing 196.000 € Hausmettinger Bach

Mengkofen 1.871.500 € Aiterach Ill. Ordnung, GieRublgra-
ben, Kirchholzgraben

Moosthenning 83.250 € GieRlblgraben

Straubing 2.508.100 € Allachbach, Moosgraben,
ziehbriickweggraben, Harthausener
Bach

9 Abstimmungsprozess Realisierbarkeit: Zusammenfassung der
Ergebnisse

Aiterhofen: Die betroffenen Grundstiickseigentimer zeigten sich aufgeschlossen
gegeniiber einem Grundstlicksverkauf. Grundsatzlich wird bei praktizierenden Landwirten
ein Tausch gegeniiber dem Verkauf bevorzugt. Nérdlich von Aiterhofen sind bei der Solaran-
lage MaRnahmen auf bestehenden Ausgleichsflichen vorgesehen. Diese wirden die
Ausgleichsfunktion nicht beeintrachtigen, sondern eine sinnvolle Weiterentwicklung der
begonnenen Mallnahmen (Geholzpflanzungen, Pflege) bedeuten. Ein Erwerb der Flachen ist
somit nicht notwendig.

Salching: Grundsatzlich war die Bereitschaft vorhanden, Grundstiicksverhandlungen
zur Umsetzung der Malnahmen durchzufihren. Hier wurden Tauschflachen bevorzugt
werden. Einzelne Grundstickseigentimer standen einer Verduflerung ablehnend gegen-
Uber, wobei diese Grundstiicke nicht zwingend flr eine Umsetzung nétig sind.

Feldkirchen: Die Gemeinde Feldkirchen plant zusammen mit der Stadt Straubing eine
grof¥flachige RenaturierungsmafRnahme am Hausmettinger Bach direkt stdlich von Feldkir-
chen (Hmb-04). Es handelt sich um eine prioritdre Mallnahme, die geeignet ist, einen neuen
Strahlursprung zu entwickeln und eine naturnahe Aue einschlielich einer Hochwasserreten-
tion wiederherzustellen.
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Die Gemeinde mochte diese MalRnahme realisieren bevor Grundsticksverhandlungen fur
weitere MaRnahmen angegangen werden sollen. Ein Abfragen der grundsatzlichen Bereit-
schaft zum jetzigen Zeitpunkt wurde nicht flr sinnvoll erachtet.

Weitere Abstimmungen mit betroffenen Grundstickeigentimern wurden noch nicht vorge-
nommen. Diese werden von den jeweiligen Tragern der Unterhaltungslast durchgefiihrt.

10 Hinweise zum weiteren Vorgehen

Die Umsetzung der geplanten Unterhaltungsarbeiten erfolgt an der Aiterach 2. Ordnung
durch die zustandigen Flussmeisterstellen der Wasserwirtschaftsamter Deggendorf und
Landshut. An allen anderen Gewassern des Flusswasserkérpers erfolgt dies durch die
Gemeinden.
Fir Kommunen gibt es verschiedene Fordertatbestdnde nach RZWas 2016 (Richtlinien fur
Zuwendungen zu wasserwirtschaftlichen Vorhaben) zur Umsetzung von MalRnahmen nach
WRRL:
* Koordinierung der interkommunalen Zusammenarbeit, insbesondere durch einen
kommunalen Zweckverband oder Landschaftspflegeverband (Férdersatz 75 %)
* Malnahmen zur naturnahen Gestaltung von Gewassern und zur Verbesserung des
naturlichen Rickhalts (Fordersatz 75 %)
* Gewasserpflege- und Unterhaltungsmafnahmen (Férdersatz bis zu 45 %)
Teilweise ist bei den genannten Fordermdglichkeiten auch der Grunderwerb forderfahig.
Nahere Auskunft dazu erteilt das zustandige Wasserwirtschaftsamt.
Die Amter fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten und die Amter fiir Lédndliche Entwick-
lung beraten zu Fordermoglichkeiten gegen Erosion in Kooperation mit Landwirten. Bei
wenig flachenintensiven Mallnahmen ist hier eine Umsetzung ohne Grunderwerb maoglich.

Die Angabe zu Ausbau oder Unterhaltung in Anlage 4 ist eine Einschatzung. Dies ist in
Ricksprache mit der zustandigen Wasserrechtsbehdrde vor Malnahmenumsetzung zu
klaren. Fir Ausbauvorhaben sind Wasserrechtsverfahren durchzufiihren. Auch Unterhal-
tungsmalnahmen sollten in Abstimmung mit der Fachberatung flr Fischerei, den Fischerei-
berechtigten und den Naturschutzbehérden durchgefliihrt werden.
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Anlagen

1 Daten der Wasserrahmenrichtlinie zum FWK 1 F365
1.1 Wasserkorpersteckbrief FWK 1 F365
1.2 Steckbriefkarte FWK 1 F365
1.3 Konkordanzliste LAWA-BY Stand 3/2016

2  Ubersichtsplan M1 :75.000
3 Lageplan Hydromorphologische MaBnahmen Plan 1 -7 M1:10.000

4 MaBnahmenubersichtstabellen
4.1 Aiterach 2. Ordnung
4.2  Aiterach 3. Ordnung
4.3 Harthausener Bach
4.4 Hartgraben
4.5 Hausmettinger Bach
4.6  Zehbrickweggraben
4.7 GielRUblgraben
4.8 Kirchholzgraben
4.9 Allachbach
4,10 Moosgraben

5 Stellungnahmen Fachstellen
5.1 Landratsamt Straubing-Bogen, Untere Naturschutzbehérde
Stellungnahme vom 4.10.2017 per Mail an das WWA Deggendort:

Mit den MalRnahmen besteht grundsatzlich Einverstandnis, allerdings sollten in der ausge-
raumten Landschaft sudlich Straubing aus naturschutzfachlicher Sicht noch mehr Gehdlz-
pflanzungen und Entwicklung von Hochstaudensdumen vorgesehen werden sowie Weiden-
faschinen als ingenieurbiologische Ufersicherung.

Einarbeitung: zusatzliche MalRnahmen oder eine Erganzung der Malnahmen wurden
wegen des spaten Eingangs der Stellungnahme nicht mehr eingefligt. Allerdings beinhalten
die MaRnahmen 72.1 ,naturnahen Gewasserlauf anlegen® sowie 74.1 und 74.2 ,Primaraue
entwickeln/wiederherstellen* den Aufbau eines strukturreichen Uferbegleitsaumes mit
Gehdlzpflanzungen und Hochstaudensdumen. Textlich wurde unter Punkt 7.5 im Erlaute-
rungsbericht die besondere Bedeutung von vielfaltigen naturnahen Uferbereichen als
Lebensraum, Biotopverbundachsen und Landschaftsgestaltung hervorgehoben. Der Einbau
von Weidenfaschinen ist in den Malinahmentexten nicht explizit genannt, ist aber selbstver-
standlich eine Option zum einen bei der Auflésung von bestehenden Ufersicherungen, bei
der Initiierung von eigendynamischer Gewasserentwicklung und bei der Sicherung von
(entstehenden) Prallufern. Dies wurde ebenfalls unter Punkt 7.5 textlich erganzt. Es wird im
Einzelfall geprift werden, inwieweit der Einbau von Weidenfaschinen sinnvoll zur Verbesse-
rung des 6kologischen Gewasserzustandes ist.
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